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COMUNICADO N° 144/2022
(Processo n° 2022/00097623)

A PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO publica, para conhecimento geral, a
Recomendagéo n° 132/2022 do Conselho Nacional de Justiga:

Foder Judiciario

Coreacdile. N roinrecad e Sevstie

RECOMENDACAO N® 132, DE 9 DE SETEMBRO DE 2022.

Recomenda aos tribunais a adogao de
modelo de julgamento virtual de agravos
internos, agravos regimentais e
embargos de declaragdao nos quais haja
pedido de sustentagao oral.

O PRESIDENTE CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (CNJ), no

uso de suas atribuigdes legais e regimentais,

CONSIDERANDO o principio da garantia da duragao razoavel do

processo previsto no inciso LXXVIII do art. 52 da Constituicdo da Republica;

CONSIDERANDO a competéncia prevista no art. 96, I, a, da
Constituigao da Republica, para os tribunais disporem sobre sua economia interna e

sobre o funcionamento dos seus 6rgaos jurisdicionais;

CONSIDERANDO a competéncia para a expedicdo de recomendagdes

visando a assegurar a eficiéncia do Poder Judiciario (Regimento Interno, art. 82, XI);

CONSIDERANDO a alteracdao legislativa implementada pela Lei n®°
14.365/2022, no Estatuto da Advocacia, prevendo a sustentagao oral no recurso
interposto contra decisdao monocratica (agravo interno) nos processos que enumerou (8

2°-B do art. 7°);

CONSIDERANDO o veto presidencial aposto ao inciso IX-A do mesmo
art. 79, que exigia a realizacdo da sustentagdao oral em sessdao presencial ou

telepresencial;
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CONSIDERANDO a existéncia do modelo utilizado pelo Supremo
Tribunal Federal, de apresentacdo de sustentacao oral gravada, em video ou audio, para

ser apresentada em sessdo virtual, prevista na Resolugdo STF n® 642/2019;

CONSIDERANDO que os tribunais nacionais ja adotam o modelo de

julgamento em sessdo virtual;

CONSIDERANDO, por tltimo, as razdes apresentadas pela Associacdo
dos Magistrados Brasileiros, propondo a expedicdo de ato normativo para dispor sobre a
matéria, que foram acolhidas na decisdo plenaria tomada no julgamento do Pedido de
Providéncias n® 0003491-73.2022.2.00.0000, na 355* Sessdo Ordinéria, realizada em 30
de agosto de 2022;

RESOLVE:

Art. 1° Recomendar aos tribunais a adogdao do modelo de julgamento
virtual previsto na Resolugdo STF n® 642/2019, com as alteracdes da Resolucdo STF n®
669/2020, quanto a forma de julgamento dos agravos internos, agravos regimentais e
embargos de declaragdo nos quais haja pedido de sustentagdo oral.

Paragrafo tinico. Esta Recomendacdo ndo desconsidera a possibilidade de
que as partes, por seus representantes constituidos, apresentem requerimento de
destaque, a ser apreciado pelo magistrado competente, para deliberacdo em sessdo
presencial quando a complexidade ou outras particularidades do caso concreto assim o
exigirem.

Art. 2° Esta Recomendacdo entra em vigor na data de sua publicagdo.

Ministro LUIZ FUX
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COMUNICADO N° 145/2022
(Processo n° 2022/00097622)

A PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO publica, para conhecimento geral, a
Recomendacgédo n° 133/2022 do Conselho Nacional de Justiga:

Poder Judiciario

Bonsode Niionad s Fowtie

RECOMENDACAO N- 133, DE 9 DE SETEMBRO DE 2022.

Recomenda aos tribunais a instalacdo de
Pontos de Inclusdo Digital (PID), para
maximizar o acesso a Justica e
resguardar os excluidos digitais.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA

(CNJ), no uso de suas atribuicdes legais e regimentais,
CONSIDERANDO o disposto no art. 5% inciso XXXV, da CRFB/1988;

CONSIDERANDO o disposto no art. 196 da Lei n® 13.105/2015, que
atribui ao CNJ a competéncia para regulamentar a pratica e a comunicacao oficial de
atos processuais por meio eletronico, disciplinando a incorporagdo progressiva de novos

avangos tecnolégicos;

CONSIDERANDO o disposto na Lei n® 14.129/2021, que dispde sobre
principios, regras e instrumentos para o Governo Digital e para o aumento da eficiéncia

publica, dentre outras providéncias;

CONSIDERANDO as Resolugdes CNJ n® 345/2020 e 378/2021, que

dispdem sobre o “Juizo 100% Digital”;

CONSIDERANDO a Resolucdo CNJ n° 354/2020, que dispde sobre o

cumprimento digital de ato processual;
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Borsodle Nociomatsh. st

CONSIDERANDO a Resolucdao CNJ n® 372/2021, que regulamenta a

criacdo da plataforma de videoconferéncia denominada “Balcdo Virtual”;

CONSIDERANDO as Resolugcdes CNJ n® 385/2021 e 398/2021, que

dispoem sobre a criacao dos “Nucleos de Justica 4.0”;

CONSIDERANDO a Resolugdo CNJ n® 341/2020, que dispde sobre a
utilizacdo de sistemas de videoconferéncia no Poder Judiciério, e a Recomendacdo CNJ
n® 101/2021, envolvendo a adocdo de medidas especificas para o fim de garantir o

acesso a Justica aos excluidos digitais;

CONSIDERANDO a necessidade de se maximizar o acesso a Justica

com a maior eficiéncia possivel, aproximando o cidaddo do Poder Judiciario;

CONSIDERANDO as exitosas iniciativas desenvolvidas, entre outros,
pelos Tribunais de Justicas dos Estados de Roraima (“Postos Avancados de

Atendimento™) e de Rondénia (“Féruns Digitais™);

CONSIDERANDO a deliberacdo do Plenério do CNJ no Ato Normativo
n? 0005221-22.2022.2.00.0000, na 355* Sessdao Ordinaria, realizada em 30 de agosto de
2022;

RESOLVE:

Art. 1° A Recomendacdo CNJ n® 130/2022 passa a vigorar com as

seguintes alteracoes:

8 1° No prazo de até 180 (cento e oitenta) dias, e sob
coordenacdo da Presidéncia, o CNJ disponibilizard aos tribunais
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Brrsode Nismionad e Jostipa

protocolo com orientacbes de referenciais tecnolégicos, de
alocacdo e capacitacdo de pessoal para atendimento, de estrutura
fisica e de mobiliario e de acessibilidade, para que o Ponto de
Inclusdo Digital (PID) possa atender de forma unificada,
eficiente e efetiva os usudrios a despeito da natureza da
demanda submetida a conhecimento de qualquer ramo do Poder

Judiciario.
§ 2° No mesmo prazo, o CNJ também disponibilizara aos
tribunais minutas de acordos de cooperacgao, e

independentemente da atuagao dos tribunais, ird promover a¢oes
nacionalmente coordenadas para integrar entidades publicas e
privadas de alcance nacional e elevada capilaridade para que as
iniciativas de instalacdo atendam aos critérios de plena
integragdo judiciaria, uniformidade, resiliéncia, sustentabilidade
e ampla acessibilidade aos usuarios, e, sempre que possivel,
contribuam para a inclusdo da cidadania digital em termos mais
amplos com o acesso a outros servigcos publicos integrados.”
(NR)

Art. 2° Esta Recomendacao entra em vigor na data de sua publicagdo.

Ministro LUIZ FUX
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COMUNICADO N° 146/2022
(Processo n° 2022/00097621)

A PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO publica, para conhecimento geral, a
Recomendagéo n° 134/2022 do Conselho Nacional de Justiga:

RECOMENDAGAO N° 134, DE 9 DE SETEMBRO DE 2022.

Dispbe sobre o tratamento dos
precedentes no Direito brasileiro.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (CNJ),
no uso de suas atribuigdes legais e regimentais,

CONSIDERANDO o disposto nos arts. 926 e 927 da Lei n°
13.105/2015 — Codigo de Processo Civil (CPC/2015);

CONSIDERANDO o disposto nos arts. 896-B e 896-C da Consolidagao
das Leis do Trabalho (CLT), com a redacdo que lhes foi dada pela Lei n°
13.015/2014;
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CONSIDERANDO a relevancia dos precedentes judiciais para a
promoc¢ao da seguranca juridica, da estabilidade e do ambiente de negocios no
Brasil;

CONSIDERANDO as sugestdes e proposicdes formuladas pelo Grupo
de Trabalho, instituido pela Portaria CNJ n° 240/2020, destinado & elaboracdo de
estudos e de propostas voltadas ao fortalecimento dos precedentes no sistema
juridico;

CONSIDERANDO a deliberacéao do Plenario do CNJ no Ato Normativo n
© 0005217-82.2022.2.00.0000, na 632 Sessdo Extraordinaria, realizada em 6 de
setembro de 2022;

RESOLVE:

Art. 18 O sistema de precedentes representa uma nova concepgao de
jurisdicdo, em que o Poder Judiciario procura ndo apenas resolver de modo
atomizado e repressivamente os conflitos ja instaurados, mas se preocupa em
fornecer, de modo mais estruturado e geral, respostas as controvérsias atuais,
latentes e potenciais, de modo a propiciar a efetiva seguranca juridica.

Art. 29 Recomenda-se aos tribunais que, nos termos do art. 926 do
CPC/2015, com regularidade, zelem pela uniformizagdo das questdes de direito
controversas que estejam sob julgamento, utilizando-se, com a devida prioridade,
dos instrumentos processuais cabiveis.

Art. 38 Recomenda-se aos tribunais, mediante os seus respectivos
orgdos, administrativos ou judiciais, e aos magistrados que realizem um trabalho
permanente de identificacdo das questdes de direito controversas, que sejam
comuns, em uma quantidade razoavel de processos, ou de repercussao geral, para
que possam ser objeto de uniformizagao.

Art. 49 Recomenda-se aos magistrados que contribuam com o bom
funcionamento do sistema de precedentes legalmente estabelecido, zelando pela
uniformizacdo das solugcdes dadas as questdes controversas e observando e
fazendo observar as teses fixadas pelos tribunais superiores e, na falta de
precedentes e jurisprudéncia por parte destes, pelos respectivos tribunais regionais
ou estaduais.
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Art. 52 Recomenda-se que a uniformizagdo da jurisprudéncia seja
realizada, preferencialmente, mediante a formulagao de precedentes vinculativos
(qualificados), previstos no art. 927 do CPC/2015.

Art. 69 A sistematica de solugcdo de questbes comuns e casos
repetitivos, estabelecida pelo CPC/2015, deve ser utilizada com regularidade e
representa uma técnica de gestao, processamento e julgamento dos processos,
com a metodologia de decisdo concentrada sobre questdes essenciais de direito e
a eventual suspensdo de processos que versem sobre a controvérsia que esta
sendo decidida de modo concentrado.

Art. 79 Os meios de resolugao concentrada de questdes comuns de
direito sdo importantes para o acesso a justi¢a, para a seguranga juridica, para a
garantia da isonomia, para o equilibrio entre as partes e para o cumprimento do
direito material.

Art. 89 Os precedentes devem ser respeitados, a fim de concretizar o
principio da isonomia e da seguranca juridica, bem como de proporcionar a
racionalizacdo do exercicio da magistratura.

Art. 98 Recomenda-se que a observancia dos precedentes dos tribunais
superiores ocorra quando houver, subsequentemente, casos idénticos, ou
analogos, que devem ser decididos a luz da mesma razao determinante.

Art. 10. Recomenda-se que haja mengao expressa, na decisdo, sobre
as razbes que levam a necessidade de afastamento ou ao acolhimento dos
precedentes trazidos pelas partes (art. 489, § 19, V e VI, do CPC/2015).

Art. 11. Recomenda-se aos membros de um 6rgéo colegiado que, ao
redigir decisbes que possam servir como precedente obrigatdrio ou persuasivo,
indiqguem tese que espelhe a orientagdo a ser seguida.

Art. 12. Recomenda-se que os acordaos proferidos no julgamento do
incidente de assung¢éao de competéncia, de resolugdo de demandas repetitivas e no
julgamento de recursos extraordinario e especial repetitivos contenham:

| — indicagdo de todos os fundamentos suscitados, favoraveis e
contrarios a tese juridica discutida;

Il — delimitacdo dos dispositivos normativos relevantes relacionados a
questao juridica;

Il — identificagdo das circunstancias faticas subjacentes a controvérsia,
em torno da questao juridica;

IV — enunciagdo da tese juridica firmada pelo érgao julgador em
destaque, evitando a utilizagdo de sindnimos de expressdes técnicas ou em
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desuso.

Art. 13. Recomenda-se que as teses:

| — sejam redigidas de forma clara, simples e objetiva;

Il — ndo contenham enunciados que envolvam mais de uma tese
juridica;

lll — indiguem brevemente e com precisdo as circunstancias faticas as
quais diz respeito;

Paragrafo unico. Recomenda-se que os tribunais desenvolvam na PDPJ
ferramentas de busca eficientes para localizagao do(s) acérdao(s) de que resultou a
tese.

Art. 14, Podera o juiz ou tribunal, excepcionalmente, identificada
distingcdo material relevante e indiscutivel, afastar precedente de natureza
obrigatoria ou somente persuasiva, mediante técnica conhecida como distin¢gdo ou
distinguishing.

§ 18 Recomenda-se que, ao realizar a distin¢éo (distinguishing), o juiz
explicite, de maneira clara e precisa, a situagdo material relevante e diversa capaz
de afastar a tese juridica (ratio decidendi) do precedente tido por inaplicavel.

§ 29 A distingao (distinguishing) ndo deve ser considerada instrumento
habil para afastar a aplicagao da legislacédo vigente, bem como estabelecer tese
juridica (ratio decidendi) heterodoxa e em descompasso com a jurisprudéncia
consolidada sobre o assunto.

§ 38 Recomenda-se que o distinguishing nao seja confundido e néo seja
utilizado como simples mecanismo de recusa a aplicacdo de tese consolidada.

§ 42 Recomenda-se considerar imprdpria a utilizagéo do distinguishing
como via indireta de superagdo de precedentes (overruling).

§ 52 A indevida utilizacdo do distinguishing constitui vicio de
fundamentacgéo (art. 489, § 19, VI, do CPC/2015), o que pode ensejar a cassagao
da deciséo.

Art. 15. A intimacao das partes, nos processos que dependam da
resolucdo da questdo comum de direito, encontra-se prevista expressamente
apenas para os recursos repetitivos, nos termos do art. 1.037, § 89, do CPC/2015,
mas recomenda-se considerar que a sua aplicacéo é fundamental e deve ocorrer
também na sistematica do Incidente de Resolu¢do de Demandas Repetitivas, ndo
apenas para efetivar a suspensao em concreto, mas principalmente para que os
interessados possam tomar, de fato, conhecimento do incidente, postular eventual
distingdo e possibilitar a interposigcdo do pertinente recurso diante do nao
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reconhecimento da diferenciagao.

Art. 16. A precisdo na definicdo da questao juridica ou das questdes
juridicas a serem apreciadas, quando da afetagado, € de grande importancia e deve
ser destacada a partir de:

| — uma indagagéo geral e comum, presente em uma quantidade
significativa de processos, podendo ser utilizada a técnica da especificagao de
questdes;

Il — uma questao de direito e ndo de fato;

lll — controvérsia atual e relevante entre érgéos julgadores, pois, do
contrario, ndo havera interesse (necessidade-utilidade) para a instauragéo do
incidente.

Art. 17. Recomenda-se que, no ambito interno dos tribunais, a
competéncia para a fixagado do precedente qualificado seja do érgdo responsavel
pela uniformizagao da jurisprudéncia na matéria, sendo altamente recomendavel,
sempre que possivel, a especializagéo.

Art. 18. Versando o incidente sobre arguigcdo de inconstitucionalidade ou
sobre tema afeto a mais de um 6rgéo especializado, a competéncia sera do Pleno
ou do Orgéo Especial, em observancia & reserva constitucionalmente prevista no
art. 97 ou por decorréncia logica da limitagdo material, respectivamente.

Art. 19. Recomenda-se que o objeto da tese do precedente qualificado
seja a questao juridica controversa.

§ 19 Recomenda-se que a aplicacdo da tese juridica fixada ao caso
concreto seja feita pelo juizo natural dos processos pendentes.

§ 22 A observancia dessa sistematica é fundamental para que nao haja
a confluéncia de numero excessivo de questbes faticas e de processos para o
orgao competente para a uniformiza¢do da jurisprudéncia, inviabilizando-se a
pretendida economia processual e a duragao razoavel dos processos.

Art. 20. Recomenda-se que a comunicagao e 0 acesso as informacgoes
pertinentes aos precedentes sejam materializados mediante o registro nos bancos
ou cadastros de precedentes dos tribunais e no Banco Nacional de Precedentes,
nos termos da Resolugdo CNJ ng 4442022, e também de todas as demais formas
possiveis, como divulgacéo no site dos tribunais, nas redes sociais, nos meios de
comunicacao de massa e outros que possam ser utilizados, de modo maddico e
eficiente.

Art. 21. Recomenda-se que desdobramentos com potencial de repeticéo
possam ser suscitados e julgados mediante o Incidente de Assuncgéo de
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Art. 24. Recomenda-se aos tribunais que avaliem o uso do incidente de
resolucdo de demandas repetitivas para pacificagcdo de temas de direito local com
jurisprudéncia uniforme.

Art. 25. A suspensdo dos processos pendentes é elemento
extremamente importante dentro da légica do funcionamento e dos resultados
pretendidos, sob o prisma do sistema dos julgamentos de questdes comuns ou
repetitivas, especialmente no que diz respeito a economia processual e,
consequentemente, da prépria duragéo razoavel dos processos.

§ 18 A concepgao global e a regra geral nao devem ser inflexiveis, a
ponto de tornar-se inadequado o mecanismo processual, ou 0s seus efeitos, para
determinadas situagdes.

§ 29 A suspenséo podera, a juizo do tribunal, em carater excepcional,
nao ocorrer ou ser limitada.

Art. 26. Nao obstante a previsao contida no art. 982, caput e inciso |, do
CPC/2015, a questao da suspensao, no ambito do tribunal, podera ser decidida
monocratica ou coletivamente, de modo respectivo, pelo relator ou pelo colegiado
do érgéo competente.

Art. 27. A formagdo do precedente dentro de prazo razoavel é
fundamental para a consecugao dos objetivos do sistema processual.

Paragrafo Unico. Recomenda-se que, diante da auséncia de limitagao
expressa e da férmula relativamente aberta, a exigir apenas a devida decisao
fundamentada, inexista restricdo quanto a possibilidade de uma ou mais
prorrogagées, desde que este lapso temporal ndo acabe representando afronta ao
acesso a justica e a duragéo razoavel dos processos.

Art. 28. Para que o sistema de precedentes funcione a contento, deve
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ser eficiente, sendo fundamental, para tanto, que os tribunais de segundo grau e as
cortes superiores possam julgar rapidamente as questdes centrais comuns
controversas e que tenham propiciado ou estejam ainda fomentando controvérsias
repetitivas.

Paragrafo unico. Recomenda-se que a possibilidade de rapido
encaminhamento dessas questdes, inclusive a partir dos juizos de primeiro grau,
para os tribunais regionais e estaduais, com recurso direto para os tribunais
superiores, seja considerada parte da esséncia ou da concepgao pura deste
sistema.

Art. 29. A comunicagdo dos 6rgaos jurisdicionais em relagéo a
suspensao dos processos assume importancia capital, na medida em que as partes
dos processos suspensos devem ser intimadas da respectiva decisao.

Paragrafo unico. A determinacao descrita no caput se encontra
expressamente prevista para a sistematica dos recursos repetitivos, nos §§ 89 a3
do art. 1.037 do CPC/2015, mas recomenda-se que seja aplicada também nos
demais incidentes e procedimentos de uniformizagao.

Art. 30. A intimagdo mencionada no item anterior serve exatamente para
que as partes possam, eventualmente, de modo similar ao previsto no § 99 do art.
1.038 do CPC/2015, demonstrar a distingdo entre a questdo a ser decidida no
processo e aquela que esta sendo objeto de uniformizagao, requerendo, nesse
caso, 0 prosseguimento do seu processo.

Art. 31. Recomenda-se que seja considerada plenamente aplicavel
também a previséo contida no § 13 do art. 1.038 do CPC/2015, no sentido de que,
contra a decisao proferida, para resolver o requerimento de suspensao, cabera,
conforme o caso:

| — agravo de instrumento, se 0 processo estiver em primeiro grau;

Il — agravo interno, se a deciséo for do relator.

Art. 32. No sistema de processos paralelos adotado no Brasil, trabalha-
se, por um lado, dentro de uma logica de precedente, com o respectivo efeito
vinculativo, e, por outro, com a possibilidade de participagao e influéncia por parte
dos interessados, bem como ainda com a intervengdo necessaria do Ministério
Publico.

Paragrafo unico. A oportunidade de manifestagdo das partes e
interessados, especialmente considerados os titulares de direitos que possam ser
afetados pelo efeito vinculativo do precedente, deve ser considerado ponto
fundamental para a legitimagdo do procedimento modelo estabelecido no
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ordenamento brasileiro.

Art. 33. Recomenda-se que o precedente produzido no IRDR ou no IAC
seja aplicado com efeito vinculativo no ambito do respectivo tribunal, em sentido
horizontal e vertical.

§ 18 Se nao houver a interposic¢éo ou julgamento de recurso especial ou
extraordinario, bem como a superagao indireta da tese a partir de jurisprudéncia
firmada por tribunal superior, recomenda-se que a observancia da tese esteja
limitada aos 6rgéos judiciais na area do respectivo tribunal de justi¢ca ou tribunal
regional, inclusive aos concernentes juizados especiais.

§ 29 A tese fixada podera, naturalmente, ter efeito persuasivo em
relagao aos juizos situados fora da area de jurisdigdo do tribunal que tenha julgado
o incidente.

Art. 34. Recomenda-se aos tribunais que se atenham, no juizo de
admissibilidade do Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas, somente aos
requisitos legalmente estabelecidos no art. 976 do CPC/2015, levando em
consideragao a analise da conveniéncia quanto a quantidade de processos e ao
risco a isonomia.

Art. 35. Recomenda-se aos tribunais de segundo grau e as cortes
superiores que julguem rapidamente as questdes centrais comuns controversas e
que tenham propiciado ou estejam ainda fomentando controvérsias repetitivas.

§ 19 A possibilidade de rapido encaminhamento dessas questdes,
inclusive a partir dos juizos de primeiro grau, para os tribunais regionais e
estaduais, com recurso direto para os tribunais superiores, faz parte da esséncia ou
da concepgao pura deste sistema.

§ 29 Essa formulagdo encontra-se em sintonia com essa nova
concepgao de jurisdicdo, menos burocratica e mais efetiva, em que o
instrumentalismo € ampliado e aprofundado.

Art. 36. Para que haja a admissibilidade e julgamento do Incidente de
Resolugdo de Demandas Repetitivas, a multiplicidade e risco a isonomia precisam
ser atuais, nos termos do art. 976 do CPC/2015, com a pendéncia de causas em
primeiro grau ou no proprio tribunal, quando suscitado o incidente, ndo podendo ser
provocado o incidente como sucedaneo recursal.

Art. 37. Recomenda-se aos tribunais que criem, no ambito dos Juizados
Especiais, 6rgdos uniformizadores da respectiva jurisprudéncia, para que possam,
nos termos do art. 98 da CRFB/1988, apreciar os Incidentes de Resolugao de
Demandas Repetitivas suscitados a partir de processos da sua competéncia.
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§ 19 Recomenda-se que seja considerado incabivel o incidente de

resolugdo de demandas repetitivas quando o respectivo tribunal regional ou
estadual, no ambito de sua respectiva competéncia, ja tiver afetado IRDR para
definicao de tese sobre questdo de direito material ou processual repetitiva, a partir
de processos da sua competéncia.

§ 29 Recomenda-se que, em caso de superveniéncia de tese firmada
pelos tribunais estaduais, regionais ou superiores, a tese constituida no sistema dos
juizados especiais seja tida por ineficaz diante do entendimento estabelecido pelos
tribunais, em caso de incompatibilidade entre os posicionamentos adotados, para
que haja a prevaléncia e incidéncia das teses estabelecidas pelos tribunais.

Art. 38. A inexisténcia de previsao expressa no CPC/2015 quanto a
possibilidade de solu¢do consensual no ambito do Incidente de Resolugcado de
Demandas Repetitivas ndo impede a sua utilizagao, por estar em harmonia com o
préprio instituto e com normas fundamentais do Estatuto Processual.

Art. 39. A aplicagao do precedente envolve operacéo cognitiva e deve
ser sempre devidamente fundamentada.

Paragrafo unico. Recomenda-se que o efeito vinculativo estabelecido se
encontre limitado as questdes e fundamentos que tenham sido suscitados e
analisados no precedente.

Art. 40. Recomenda-se que, para se efetuar uma interpretacao
sistematica e teleoldgica coerente da previsdo insculpida no art. 1.041 do
CPC/2015, a possibilidade de manutencado do acérdao pelo tribunal a quo
mencionada pelo dispositivo somente seja tida por autorizada quando houver:

| — o reconhecimento da distincdo entre o caso concreto e a tese
firmada pelo tribunal superior; ou

Il — a superacgao da tese, em razao da formulagao ou acolhimento de
fundamentos juridicos nao enfrentados pelo tribunal superior quando do julgamento
da questao de direito.

Art. 41. Recomenda-se que ndo haja enquadramento e, portanto, efeito
vinculativo, se o tribunal que julgar a questdo, no precedente firmado, ndo houver
enfrentado e se pronunciado sobre fundamento existente no caso concreto futuro.

Paragrafo unico. O magistrado podera se afastar da tese fixada se
adotar fundamento nao analisado no precedente, que, na hipotese, tera somente o
efeito persuasivo.

Art. 42. Sendo hipdtese de distingdo ou de superacgéo, havera,
naturalmente, a necessidade de ser exposta a devida fundamentagao no sentido da
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inaplicabilidade da tese ao caso concreto em julgamento ou da formulagdo de
novos fundamentos que denotem que a tese ndo devera mais ser aplicada, em
razao de modificagdes ocorridas, como, por exemplo, a decorrente de alteragao
legislativa.

Art. 43. Nao obstante a literalidade dos arts. 985, caput (IRDR) e 1.040,
caput (repetitivos) do CPC/2015, no que diz respeito a eficacia do acérdao
enquanto precedente, recomenda-se aos tribunais, em razdo de uma interpretagéo
l6gica e sistematica, que deem efeito suspensivo aos recursos interpostos dessas
decisdes, para que nao se corra grave risco de ofensa a isonomia.

Art. 44. Recomenda-se que os embargos de declaragdo em que se
pede a manifestacao do tribunal sobre modulagdo sejam recebidos com efeito
suspensivo.

Art. 45. A superacgéo da tese juridica firmada no precedente pode
acontecer de oficio, pelo proprio tribunal que fixou a tese, ou a requerimento dos
legitimados para suscitar o incidente, isto &, pelas partes, pelo Ministério Publico ou
pela Defensoria Publica.

Art. 46. Recomenda-se que na propria decisdo que altera orientagéo
jurisprudencial pacificada anterior ou adotada em precedente vinculante haja
manifestagdo expressa sobre a modulacdo dos efeitos da nova orientagéo, sob
pena de que a decisdo possa ser tida por omissa, e considerada, portanto,
embargavel de declaragéo.

Art. 47. Recomenda-se que o tribunal leve em consideragao
preferencialmente o momento da conduta da parte e a orientagao jurisprudencial
firme existente a época, para fixar parametros da eficacia temporal do novo
precedente.

Art. 48. Recomenda-se que os tribunais analisem a pertinéncia da
realizagcao de audiéncias publicas e/ou de oitiva de amici curiae para fixagéo de
modulagdo, quando necessaria, da tese fixada.

Art. 49. Recomenda-se que os precedentes, assim como as disposicdes
contidas no presente ato, sejam aplicados por todos os tribunais e 6rgéo judiciais,
independentemente do ramo e da matéria.

Paragrafo unico. A Comissédo de Gestado Estratégica, Estatistica e
Orcamento zelara pelo fortalecimento da cultura de precedentes no sistema
juridico, realizando monitoramento por meio de indicadores e estatisticas, bem
como fomentando a troca de experiéncias entre os tribunais, além de,
eventualmente, propor o aprimoramento da presente normativa.
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Art. 50. Esta Recomendagao entra em vigor na data de sua publicagéo.

Ministro LUIZ FUX

[1] Disponivel em: https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/3560, ultimo acesso em 05 fev. 2022,
[2] Disponivel em: https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/3560, ultimo acesso em 05 fev. 2022.
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COMUNICADO N° 147/2022
(Processo n° 2022/00097628)

A PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO publica, para conhecimento geral, a
Recomendacgao n° 135/2022 do Conselho Nacional de Justiga:

Foder Judiciario

Brnsolle Niiomatsl Fostia

RECOMENDACAO N° 135, DE 12 DE SETEMBRO DE 2022.

Recomenda aos magistrados que, sempre
que possivel, realizem a oitiva do 6rgdo
de defesa da concorréncia, em especial a
sua Procuradoria Federal Especializada,
antes de concederem tutelas de urgéncia
relacionadas a processos administrativos
em tramitacdo no Conselho
Administrativo de Defesa Econdmica
(Cade), assim minimizando efeitos
danosos decorrentes de eventual abuso
do direito de demandar.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA

(CNJ), no uso de suas atribuicoes legais e regimentais,

CONSIDERANDO que cabe ao CNJ a fiscalizagdo e a regulamentagao
do Poder Judiciario e dos atos praticados por seus 6rgdos (art. 103-B, § 4°, incisos I, II e

ITI, da CF);

CONSIDERANDO os objetivos do Sistema Brasileiro de Defesa da
Concorréncia (SBDC), estruturado pela Lei n° 12.529/2011, com a finalidade de

proteger bens juridicos titularizados pela coletividade;

CONSIDERANDO as normas fundamentais do processo civil dispostas
no Cédigo de Processo Civil (Lei n® 13.105/2015);

CONSIDERANDO que a Estratégia Nacional do Poder Judiciario para o
periodo 2021-2026 possui, entre seus macrodesafios, a prevencéo de litigios e a adogédo

de solugdes consensuais para os conflitos;

Num. 4860831 - Pag. 1
13

Publicagdo Oficial do Tribunal de Justi¢ca do Estado de S&o Paulo - Lei Federal n® 11.419/06, art. 4°



Disponibilizagéo: terca-feira, 20 de setembro de 2022 Diario da Justi¢a Eletrénico - Caderno Administrativo Séo Paulo, Ano XV - Edigdo 3594 17 i’_

Poder Judiciario

BConsodle Nocionat sl ot

CONSIDERANDO que o acesso a justica ndo pode ser utilizado de

modo indiscriminado e abusivo;

CONSIDERANDO a deliberacio do Plendrio do CNJ no Ato n°
0005081-85.2022.2.00.0000, na 111°% Sessdo Virtual, realizada em 9 de setembro de
2022;

RESOLVE:

Art. 1° Recomendar aos magistrados, com o objetivo de maximizar a
seguranca juridica e de impedir o comprometimento da politica de defesa da
concorréncia, prevista na Lei n® 12.529/2011, que, sempre que possivel, realizem a
oitiva do 6rgdo de defesa da concorréncia, em especial a sua Procuradoria Federal
Especializada, antes de concederem tutelas de urgéncia relacionadas a processos
administrativos em tramitacdo no Conselho Administrativo de Defesa Econdmica
(Cade), assim minimizando efeitos danosos decorrentes de eventual abuso do direito de
demandar.

Art. 2° Esta Recomendacao entra em vigor na data de sua publicagdo.

Ministro LUIZ FUX
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SPI - Secretaria de Primeira Instancia

COMUNICADO CONJUNTO N° 652/2021
(CPA 2020/61084)

(Republicado por conter alteragao: Inclusao do item 5 — Orientagao sobre fragmento devolvido pelo TRF)

A Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo e a Corregedoria Geral da Justica COMUNICAM aos Senhores
Magistrados, Dirigentes e Servidores das Unidades Judiciais do Estado de Sao Paulo que:

1 - Os processos da competéncia delegada que tramitaram em 1° grau no formato fisico e encaminhados em grau de recurso
ao Tribunal Regional Federal da 32 Regido - TRF3 - foram digitalizados na integra por aquele E. Tribunal;

2 - Para obter as pecas digitalizadas no TRF-3 a Unidade Judicial devera consultar periodicamente os arquivos recebidos
no endereco https://tjsp.sharepoint.com/sites/SistemasJudiciais/TRF3/Forms/Allltems.aspx e caso localizado o processo
proceder da seguinte forma:

a) realizar o download da integra do processo digitalizado, observada a orientagdo no endereco acima indicado;

b) converter o processo para o meio digital e seguir o procedimento ja utilizado para inclusdo das pecgas no sistema SAJ,
dispensada a classificagdo, conforme o disposto no item 4.1 do Comunicado CG n° 466/2020;

c) langar movimentagédo de recebimento dos autos em 2° grau, de modo a alterar a situagdo do processo de “em Grau de
Recurso” para “Em andamento”. “Movimentacao 60390 - Recebidos os Autos do Tribunal Regional Federal’.

3 - Os procedimentos acima, no que couber, também serdo adotados nas hipoteses de envio de link pelo TRF3 diretamente a
Unidade Judicial para obtengado das pecas digitalizadas.

4 - As pecas disponibilizadas no repositério https://tjsp.sharepoint.com/sites/SistemasJudiciais/TRF3/Forms/Allltems.
aspx ficardo armazenadas para consulta e download durante 60 dias, contados a partir data da disponibilizagdo (“data de
modificagdo”). Apds este periodo, os arquivos serdo excluidos em razao de limitagdo de espago no sharepoint.

5 — Os “fragmentos” dos processos fisicos, apds distribuigdo digital no TRF da 3% Regido, serdo devolvidos as Varas de
origem. O “fragmento” fisico podera ser devolvido antes ou apos o julgamento do recurso. As unidades judiciais deverao, nos
termos do Comunicado Conjunto n°® 429/2022, apds a converséao do processo fisico em digital e importagdo das pecas para o
SAJ/PG5, analisar, conforme as classes e assuntos processuais, se o processo € de guarda permanente, remetendo-o neste
caso ao arquivo geral. Para os processos com temporalidade definida deverdo ser observados os procedimentos de edital e
eliminagéo.

5.1) Fica dispensada a intimacao dos procuradores acerca da digitalizacao dos autos, conforme mencionado no Comunicado
n°® 429/2022, em virtude de a tramitagao eletronica ja ter sido efetivada em 22 Instancia.

Duvidas das Unidades Judiciais serdo dirimidas pela Secretaria da Primeira Instancia exclusivamente pelo Portal de
Chamados (https://suporte.tjsp.jus.br), selecionando a categoria “Praticas Cartorarias e Distribuidores — Primeira Instancia” -
Subcategoria > Area civel e Infancia e Juventude Civel (protetiva) — Oferta > Civel - Outros Procedimentos Cartorarios
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ATOS DO TRIBUNAL DE JUSTICA

Subsecéo II: Atos e comunicados da Corregedoria Geral da Justica

MOVIMENTO JUDICIARIO

Comunicado CG n.° 586/2022

A CORREGEDORIA GERAL DA JUSTIGA publica, para conhecimento geral, a totalizacdo do Movimento Judiciario de
Primeira Instancia, referente ao periodo compreendido entre 1° e 31 de agosto de 2022.

Més de referéncia: agosto/2022

Feitos em Feitos Audiéncias Sentencgas Precatorias

andamento distribuidos realizadas Proferidas devolvidas
CIVEL 5.444.274 185.377 20.069 203.536 22.036
CRIMINAL 1.731.419 54.475 25.845 28.712 19.157
EXECUGAO FISCAL 12.232.013 88.852 13 106.921 2.781
INFANCIA 168.934 9.060 3.039 8.156 867
JIT - ANEXO 190 1 3 19 -
JUIZADO CRIMINAL 238.410 11.397 6.617 10.660 2.112
JUIZADO ESPECIAL 652.106 44.642 14.350 52.836 4.326
JUIZADO FAZENDA PUBLICA 404.295 362 204 24.486 43
Total Geral 20.871.641 394.176 70.140 435.326 51.322

1. Durante o més, foram realizadas 104 adogdes, sendo: 0 por estrangeiros e 104 por brasileiros.

2. Durante o més, foram realizadas 405 sessdes do juri.

3. Durante o més, foram realizados 8.008 acordos nos Juizados Especiais Civeis, sendo: 6.173 acordos extrajudiciais
comunicados ao juizo, 1.348 acordos obtidos por Conciliadores e 487 obtidos por juizes, em audiéncias.

4. Durante o més, foram registradas 6.675 execucdes de titulos extrajudiciais nos Juizados Especiais Civeis.

5. Durante o més, foram apresentadas 564 denuncias no JECrim, sendo: 539 recebidas e 25 rejeitadas.

6. Durante o més, foram efetuados 10.224 atendimentos e orientagdes a causas excluidas da competéncia dos Juizados
Especiais Civeis.

7. Durante o més, foram recebidas 174 reclamagdes nos JICs.

8. Durante o més, foram obtidos 13 acordos nos JICs, sendo: 8 acordos extrajudiciais comunicados ao JIC, 5 acordos
obtidos por Conciliadores e 0 obtidos por Juizes em audiéncias.

9. Durante o més foram recebidas 17.243 acgbes e recursos, 15.444 julgados, 192 sessdes realizadas e 94.256 acoes e
recursos em andamento nos Colégios Recursais.

10. Durante o més foram obtidos 4.654 acordos na fase pré-processual e 4.675 acordos na fase processual nos CEJUSCs.

DICOGE

DICOGE 1.1

PROCESSO DIGITAL N° 2022/98430 — PEDREIRAS/MA — ARTUR GUSTAVO AZEVEDO DO NASCIMENTO

DECISAO: Homologo a desisténcia apresentada pelo candidato Artur Gustavo Azevedo do Nascimento, tdo somente para
os Grupos 2 e 3 - provimento, permanecendo inscrito no Grupo 1. Publique-se e arquive-se. Sdo Paulo, 16/09/2022 — (a)
Desembargador WALTER ROCHA BARONE - Presidente da Comissado do 12° Concurso (Assinatura eletronica)
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DICOGE 2

COMUNICADO CG N° 2225/2018
(Processo n° 2014/176696)

A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA aos Senhores Magistrados e Dirigentes com competéncia criminal e de Infancia
e Juventude Infracional que nos termos do Provimento CSM 2482/2018 (DJE 24/10/2018, p. 02/03) adotem providéncias
céleres autorizando a destruicao de entorpecentes, nos termos dos artigos 50, § 3°, 50-A e 72, da Lei n® 11.343/2006, abaixo
reproduzidos:

Art. 50, § 3° Recebida copia do auto de prisdo em flagrante, o juiz, no prazo de 10 (dez) dias, certificara a regularidade formal
do laudo de constatagao e determinara a destruicdo das drogas apreendidas, guardando-se amostra necessaria a realizagao
do laudo definitivo.

Art. 50-A. A destruicdo das drogas apreendidas sem a ocorréncia de prisdo em flagrante sera feita por incineragéo, no
prazo maximo de 30 (trinta) dias contados da data da apreensdo, guardando-se amostra necessaria a realizagado do laudo
definitivo.

Art. 72. Encerrado o processo criminal ou arquivado o inquérito policial, o juiz, de oficio, mediante representacdo da
autoridade de policia judiciaria, ou a requerimento do Ministério Publico, determinara a destruicdo das amostras guardadas
para contraprova, certificando nos autos.

Republicado por conter alteragdes.

DICOGE 5.1

PROCESSO N° 1107955-69.2020.8.26.0100 - SAO PAULO - OSVALDO ZAPPALA e OUTROS.

DECISAO: Vistos. Aprovo o parecer da MM.? Juiza Assessora desta Corregedoria Geral da Justiga e, por seus fundamentos,
ora adotados, indefiro o processamento do recurso administrativo interposto a fls. 609/622, porquanto n&do voltado contra
decisao originaria do Corregedor Geral da Justica em processo administrativo em que imposta sangéo disciplinar. Publique-se.
Sao Paulo, 13 de setembro de 2022. (a) FERNANDO ANTONIO TORRES GARCIA, Corregedor Geral da Justica. ADV: JORGE
PIRES, OAB/SP 27.749.

PROCESSO N° 0047098-40.2021.8.26.0100 - SAO PAULO - FERENC MUKICS MESICS.

DECISAO: Vistos. Aprovo o parecer da MM.? Juiza Assessora desta Corregedoria e, por seus fundamentos, ora adotados,
nego provimento ao recurso administrativo. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2022. (a) FERNANDO ANTONIO TORRES GARCIA,
Corregedor Geral da Justiga. ADV: HERICK BERGER LEOPOLDO, OAB/SP 225.927 e ARMANDO JOSE PORTO ALEGRE,
OAB/SP 297.708.

Secretaria da Primeira Instancia

COMUNICADO CG N° 585/2022
(Protocolo Digital n°® 2022/88251)

A CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA, em atendimento ao determinado no Oficio AC n° 337/2022, da Defensoria Publica
do Estado de Sao Paulo, COMUNICA aos Senhores Magistrados, Dirigentes, Servidores das Unidades Judiciais do Estado de
Sao Paulo, Advogados e ao publico em geral que houve o 1° Aditamento aos Termos do Convénio 002/2021 celebrado entre
a Defensoria Publica e a OAB/SP (clausula primeira), possibilitando a nomeagédo de Advogados conveniados para defesa de
criangas e adolescentes, vitimas de violéncia, nos depoimentos especiais, mediante prévia e expressa autorizagdo da Assessoria
de Convénios nos locais onde nao atua a Defensoria Publica, devendo ser observado o seguinte fluxo:

1. O juizo, ao identificar que crianga ou adolescente vitima de violéncia sera ouvido em depoimento especial, devera intima-
lo, na pessoa do representante legal, para constituir Advogado de sua confianca ou informar que ndo possui recursos financeiros
para a constituicdo de Advogado particular;

2. Sendo informado que nao ha condigbes financeiras para constituir Advogado particular, devera ser orientado, na pessoa
do representante legal, a comparecer a Subsecdo da OAB local para que participe de triagem;

3. Caso o juizo identifique possivel conflito de interesses (como nas situagdes de violéncia intrafamiliar), podera oficiar a
Subsecao local da OAB para indicagao de Advogado conveniado; mas antes devera proceder a intimagéo prevista no item 01;

4. Nos casos de criangas ou adolescentes em situagdo de acolhimento ou de rua, a intimagao prevista no item 01 sera
dispensada;

5. Duvidas sobre as nomeagodes poderéo ser dirimidas junto a Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo.

Publicagdo Oficial do Tribunal de Justi¢ca do Estado de S&o Paulo - Lei Federal n® 11.419/06, art. 4°
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