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PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. ART. 50 DO CC/2002. REDACAO
ORIGINARIA E ATUAL. DOACOES FEITAS POR GENITORES A SEUS
FILHOS. LIMITACAO DA RESPONSABILIDADE. FRAUDE CONTRA
CREDORES. ACAO PAULIANA. IMPRESCINDIBILIDADE. DEVIDO
PROCESSO LEGAL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. PREJUDICADO O
RECURSO DO CREDOR.

1.0 instituto da desconsideragao da personalidade juridica, previsto no art.50
do CC/2002 — em sua antiga e atual redacdo — destina-se a afastar a
separacgao entre o patriménio do sécio e da respectiva pessoa juridica com o
proposito de combater fraudes, desvios e confusdo patrimonial, e permite a
responsabilizacao: (i) de socios por obrigacdes das respectivas empresas, (i)
de empresas por obriga¢des de socios e (iii) de empresas por obrigagdes de
outras pessoas juridicas do mesmo grupo econémico.

1.1. Inexiste previsao legal ou viabilidade de interpretacdo ampliativa com
oproposito de aplicar a desconsideracdo da personalidade juridica para

Documento eletronico VDA46835482 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO CARLOS FERREIRA Assinado em: 18/04/2025 14:42:23
Publicagdo no DJEN/CNJ de 30/05/2025. Codigo de Controle do Documento: a405ba42-3d92-4487-b67c-fa2192b9167d



responsabilizar terceiros que n&do tém vinculo juridico com as sociedades
atingidas, ainda que se cogite da ocorréncia de confusdo ou desvio
patrimonial, a ensejar suposta fraude contra credores.

2.0 reconhecimento da fraude contra credores pressupde o0 ajuizamento
deacao pauliana (CC/2002, art. 161), afigurando-se descabido declara-la em
carater incidental, no bojo de feito executivo e com amparo em normas
juridicas que disciplinaminstituto diverso, somente concebido para afastar, de
modo excepcional e em circunstancias especificas, a protecédo legal e a
separagao patrimonial entre a pessoa juridica e seus socios. Os requisitos e
o procedimento para avaliar o cabimento da desconsideragao da
personalidade juridica ndo se confundem com as questées que séo objeto de
demanda na qual se decide sobre a fraude contra credores.

21. No ambito da acédo pauliana, ajuizada com suporte em causa de
pedirespecifica e pedido expresso para se reconhecer a ineficacia da
alienacgéao, o credor deve demonstrar o preenchimento dos requisitos legais
para configurar a fraude, quais sejam o 'eventus damni', o ‘consilium fraudis
(ou 'scientia fraudis'), e, além disso, a anterioridade da divida, na medida em
que o art. 158, § 2°, do CC/2002 dispbe que "[s]6 os credores que ja 0 eram
ao tempo daqueles atos podem pleitear a anulagao deles".

2.2. Quanto aos recorrentes, o Tribunal de origem admitiu fossem
atingidospela desconsideragaotao somente pelofato de que seus pais, sécios
nas empresas do grupo econémico e atingidos pela desconsideragao classica
da personalidade juridica, realizaram doag¢des de imdveis e em dinheiro aos
referidos filhos, limitando a responsabilidade dos recorrentes aos bens
recebidos em doacgao ou adquiridos com dinheiro doado por seus pais em
data posterior ao "saque do titulo exequendo".

2.2.1. Portanto, embora tenha afirmado que estava desconsiderando a
personalidade juridica das empresas envolvidas, no que se refere aos
recorrentes, o TUSP em verdade reconheceu a ocorréncia de fraude contra
credores, todavia sem que observado o procedimento previsto em lei, 0 que
viola o 'due process of law".

3.Recurso especial de Priscila e de ----- provido e recursoespecial da
instituicdo financeira prejudicado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,acordam
os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, apds o voto-desempate
do Ministro Jodo Otavio de Noronha acompanhando o relator, por maioria, dar provimento
ao recurso especial interposto por ----- E -—- e julgar prejudicado o recurso especial de -
----, nos termos do voto do relator.

Votaram vencidos os Srs. Ministros Raul Araujo e Marco Buzzi.
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Votaram com o Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA os Srs.
Ministros Jodo Otavio de Noronha e Maria Isabel Gallotti.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de abril de 2025.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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