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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5035177-86.2026.8.24.0000/SC

AGRAVANTE: ALFA PROJETOS E CONSTRUTORA EIRELI
AGRAVANTE: NOVA CASTRO LTDA

AGRAVANTE: IVAN MATEUS CASTRO

AGRAVADO: DARIO & FREITAS ADVOCACIA

DESPACHO/DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento com pedido de tutela provisoria recursal
interposto por Ivan Mateus Castro e outros contra decisdo proferida nos autos do
Cumprimento de Sentenca n. 50278899520248240020, cujo teor a seguir se transcreve:

Os executados suscitam a impenhorabilidade dos bens penhorados no evento 160, com
fundamento no art. 833, incisos Il e III, do CPC, e na Lei n. 8.009/1990 (ev. 165). A exequente
pugna pela manutengdo da constri¢do (ev. 171).

A impenhorabilidade dos bens que guarnecem a residéncia ndo é absoluta, ndo alcan¢ando
aqueles em duplicidade, de elevado valor ou que excedam as necessidades comuns de um
médio padrdo de vida, conforme expressa disposi¢do do art. 833, II, do CPC.

No caso, conforme auto de penhora, foram constritos bens repetidos (dois televisores e trés
aparelhos de ar-condicionado), além de bolsas de marcas de alto valor comercial e mobiliario
de carater acessorio, os quais ndo se qualificam como indispensaveis a subsisténcia digna,
tampouco integram o niicleo minimo protegido pela legislac¢do invocada.

Nao ha, portanto, ilegalidade ou excesso na penhora realizada, sendo inaplicavel ao caso a
protegdo pretendida.

Dito isso, rejeito a impugnagdo do evento 165 e mantenho a penhora efetivada no evento 160.
I-se. - evento 173, DESPADEC1

Nas razdes recursais, o agravante postula a concessdo de tutela de urgéncia
recursal para suspender os efeitos da constricdo, sustentando, em sintese, a
impenhorabilidade dos bens por se tratarem de utilidades domésticas essenciais, notadamente
aparelhos de ar-condicionado, televisores e bolsa de maternidade, considerando a existéncia
de recém-nascido no ntcleo familiar. Requer, ainda, a concessao da gratuidade da justica em
sede recursal (evento 1, INIC1).

O pedido de efeito suspensivo foi deferido (evento 10, DESPADECI).
Com contrarrazdes (evento 21, CONTRAZI).
E o relatorio.

Preenchidos os requisitos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade recursal,
a insurgéncia merece ser conhecida, passando-se, desta forma, a respectiva analise.
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Sem maiores digressdes, rejeita-se a impugnacdo a gratuidade da justica
ventilada em contrarrazdes (evento 21, CONTRAZ1), haja vista que a benesse foi concedida
por esta Relatoria em carater restrito a instancia recursal. Ademais, alegagcdes de fraude
patrimonial reconhecidas em outras demandas ndo justificam a revogac¢do automatica do
beneficio sem a devida instrugdo probatoria nestes autos, competindo ao juizo de origem a
analise ampla, definitiva e exauriente da capacidade financeira do agravante.

Ante a existéncia de jurisprudéncia sedimentada acerca da matéria posta em
discussao, o pleito serd julgado via decisdo monocratica, dispensando-se a analise colegiada,
nos termos dos arts. 932, Il a V, do Coddigo de Processo Civil, e do art. 132, XVI, do
Regimento Interno deste Tribunal de Justiga.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que rejeitou a
alegacdo de impenhorabilidade dos bens constritos no evento 160, AUTOPENHORAZ2, sob o
fundamento de que se tratariam de itens em duplicidade, de valor relevante ou destituidos de
essencialidade. O juizo a quo, naquela oportunidade, entendeu inexistir ilegalidade na
constri¢do € manteve integralmente a penhora.

Todavia, em juizo de cognicdo sumaria realizado por esta Relatoria no evento
10, DESPADECI, ja havia sido reconhecida a presenga de probabilidade do direito em
relacdo a parte dos bens, com destaque para os aparelhos de ar-condicionado ¢ a bolsa de
maternidade, sobretudo diante da realidade fatica demonstrada e da existéncia de recém-
nascido no nucleo familiar, comprovada pela certidao juntada no evento 165, CERTNASC2,
elemento que se revela determinante para a redefini¢ao da extensao da protecao legal.

A controvérsia deve ser analisada a luz do art. 833, II e III, do CPC, partindo-se
da premissa de que a impenhorabilidade dos bens que guarnecem a residéncia ndo ¢ absoluta.
Ainda assim, essa flexibilizagdo ndo pode conduzir a supressdo do nicleo minimo de
dignidade da entidade familiar.

In casu, como dito, os documentos evidenciam que o agravante vive com dois
filhos menores, sendo um deles recém-nascido, circunstancia que impoe releitura da norma a
luz dos principios constitucionais da dignidade da pessoa humana, da prote¢do integral da
crianca (art. 227 da CRFB) e da menor onerosidade da execugdo (art. 805 do CPC).

No que se refere aos aparelhos de ar-condicionado (trés unidades descritas no
evento 160, AUTOPENHORA?2), embora a decisdo agravada tenha valorizado a duplicidade,
a analise do caso concreto conduz a conclusao diversa. Conforme ja sinalizado no evento 10,
DESPADECI, ha indicios suficientes de essencialidade, considerados o contexto familiar e as
condigdes de uso do bem. Os aparelhos foram avaliados em R$ 1.000,00 cada no auto de
penhora, o que demonstra tratar-se de itens de padrdo ordinario. Além disso, a prova dos
autos revela situacdo doméstica que envolve recém-nascido, o que exige ambiente com
temperatura equilibrada.

No mesmo sentido, a televisdo de 29 polegadas, avaliada em R$ 300,00,
também deve ser resguardada. Trata-se de equipamento de baixo valor, inserido na dinamica
de uma familia com criangas de idades distintas, cumprindo fung@o basica de informacao e
entretenimento. A retirada desse bem, além de pouco contribuir para a satisfacdo do crédito,
gera impacto desproporcional a rotina familiar.
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Sobre o tema, esta Corte entende que "considerando o atual padrdo de consumo
e de vida da populagdo brasileira, tem-se que bens como notebooks, computadores, Smart
TVs, celulares e aparelho de ar condicionado estdo dentro das necessidades comuns
correspondentes a um médio padrdo de vida e, como consequéncia, sdo impenhoraveis"
(TJSC, Al 5065328-11.2021.8.24.0000, 5* Camara de Direito Civil, Rel. Ricardo Fontes,
julgado em 16/08/2022).

Quanto a bolsa de maternidade, avaliada em R$ 700,00 no evento 160,
AUTOPENHORAZ2, sua impenhorabilidade deve ser reconhecida. A decisdo de evento 10,
DESPADECI ja havia apontado sua relevancia, ao destacar que se trata de item diretamente
vinculado aos cuidados do recém-nascido. A certiddo de nascimento de evento 165,
CERTNASC?2 evidencia a tenra idade da crianca, o que torna indispensavel o transporte de
itens de higiene, alimentagdo e saude. O fato de a bolsa possuir marca conhecida nao altera
sua natureza juridica. No contexto concreto, prevalece sua func¢do essencial, incidindo o art.
833, III, do CPC.

Por outro lado, diversa ¢ a solugdo quanto aos demais bens. A televisdao de 42
polegadas, também constante do auto de penhora do evento 160, AUTOPENHORA?2, deve
permanecer constrita. A existéncia de dois aparelhos no mesmo ambiente caracteriza
redundancia funcional. A familia ndo ficara privada de acesso a informagao ou lazer basico
com a manuten¢do da penhora de um dos televisores. Nesse ponto, aplica-se corretamente o
entendimento adotado pelo juizo de origem no evento 173, DESPADECI, o qual se coaduna
com a excecao legal relativa a bens em duplicidade.

A proposito, o Superior Tribunal de Justica possui o entendimento de que "a
impenhorabilidade do bem de familia compreende os moveis que o guarnecem, excluindo-se
apenas os veiculos de transporte, obras de arte e adornos suntuosos, bem como aqueles
encontrados em duplicidade" (Agint no AREsp n. 2.780.438/MS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025, DJEN de 16/10/2025).

No mesmo rumo, extrai-se precedente deste Tribunal de Justica:

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO
FISCAL. DECISAO QUE AFASTOU A IMPENHORABILIDADE DE BEM MOVEL EM
DUPLICIDADE (TELEVISOR). DECISAO ACERTADA. ENTENDIMENTO PACIFICO
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
Desnuda-se factivel a penhora levada a efeito nestes autos, tendo em vista que hd 2 (dois)
televisores em posse do executado, no seu lar, circunstincia que se afeicoa a intelecgdo do
Superior Tribunal de Justica, segundo a qual a impenhorabilidade alcanca os bens que
guarnecem a residéncia do devedor, exceto os veiculos de transporte, obras de arte, adornos
suntuosos, além daqueles encontrados em duplicidade (STJ, Agint no AREsp n. 2.629.137/SP,
rel. Min. Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025 -
destaquei). (TJSC, Al 5048435-03.2025.8.24.0000, 2¢ Camara de Direito Publico, Relator
para Acorddo JOAO HENRIQUE BLASI, julgado em 30/09/2025)

A mesma conclusdo se impde quanto a cadeira de balanco de area externa,
avaliada em R$ 1.000,00. Trata-se de mobiliario vinculado ao lazer ¢ a area externa da
residéncia, conforme descrito no proprio auto de penhora. Ainda que se tente atribuir funcao
acessoria de conforto, o bem ndo integra o nticleo essencial da moradia. Sua constricdo nao
compromete o minimo existencial da familia, sendo, portanto, legitima.
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De igual modo, a bolsa feminina da marca Coach, avaliada em R$ 1.000,00,
deve permanecer penhorada. Diferentemente da bolsa de maternidade, ndo ha demonstracao
de vinculagd@o com necessidade essencial. Nessa condi¢dao, enquadra-se na excegdo prevista
no art. 833, III, do CPC, que afasta a impenhorabilidade de bens de elevado valor, € no
conceito de adorno suntuoso previsto no precedente do STJ anteriormente mencionado.

Diante desse quadro, e em consonancia com a orientacao ja firmada no evento
10, DESPADECI, conclui-se que a decisdo agravada deve ser parcialmente reformada. A
solugdo adotada preserva o minimo existencial da familia, sem esvaziar a eficacia da
execucao.

Registre-se, por fim, que, embora seja um direito da parte prejudicada,
cientifica-se, desde ja, da possibilidade de imposi¢ao de multa, na forma do art. 1.021 § 4°, do
CPC, caso agravo interno eventualmente interposto seja declarado manifestamente
inadmissivel ou improcedente em vota¢do unanime, o que serd promovido a luz do Tema
Repetitivo n. 1.201 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

1) O agravo interposto contra decisdo do Tribunal de origem, ainda que com o objetivo de
exaurir a instancia recursal ovdindria, a fim de permitir a interposi¢do de recurso especial
e/ou extraordinario, quando apresentado contra decisdo baseada em precedente qualificado
oriundo do STJ ou do STF, autoriza a aplica¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC
(revisdo do TR 434/STJ);

2) A multa prevista no art. 1.021, §4°, CPC, ndo é cabivel quando

(i) alegada fundamentadamente a distingdo ou a superacdo do precedente qualificado
oriundo do STJ ou do STF ou

(ii) a decisdo agravada estiver amparada em julgado de tribunal de segundo grau;

3) Excetuadas as hipoteses supra, cabera ao orgdo colegiado verificar a aplicagdo da multa,
considerando-se as peculiaridades do caso concreto.

Ante o exposto, confirmo em parte a tutela de urgéncia outrora deferida,
conhecgo do recurso e dou-lhe parcial provimento, a fim de desconstituir a constrigao judicial
incidente sobre os aparelhos de ar-condicionado, a televisdao de 29 polegadas e a bolsa de
maternidade.

Documento eletronico assinado por GLADYS AFONSO, Desembargadora Relatora, na forma do artigo 1°, inciso III,
da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no enderego
eletronico https://eproc2g.tjsc.jus.br/eproc/verifica.php, mediante o preenchimento do codigo verificador 7841628v13 ¢
do codigo CRC 9fc77e88.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): GLADYS AFONSO
Data e Hora: 21/05/2026, as 16:05:03
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